SRAL karajat lahestyvat: Kaksipadivainen paaistunto syyskuun alussa
Suomen Radioamatdoriliitto ry on haastettu oikeuteen. Paaistunto pidetaan
syyskuun alussa Helsingissa.

Koska vastaajalla (SRAL) ja kantajalla on kummallakin nelja todistajaa, paa-
istuntoon on varattu kaksi paivaa. Tuomari peraankuulutti kevaalla kauniisti,
erityisesti SRAL:a tarkoittaen, onko ndin monen todistajan kayttdminen
jarkevaa. SRAL:n todistajien todistusteemat kun eivat juurikaan liity varsi-
naiseen riitaan ja ovat kaikki kaytdannossa samat. Todistajien maara tulee
tietenkin nostamaan havidvalle osapuolelle kohdistuvia kustannuksia.

Paaistunnon piti olla toukokuussa. Karajaoikeuden kanslia ilmoitti kuitenkin
istuntopaivan aamuna, etta paaistunto on peruutettu ja siirretty syksyyn.
Pyynnon siirtdmisesta oli ilmeisesti tehnyt vastaaja todistajan vakavan
sairastumisen vuoksi.

Toukokuussa aiottua paaistuntoa edelsi eraan henkilén yomyohaan kantajalle
lahettama tekstiviesti, jonka tama koki adarimmaisen ahdistavana pilkantekona.
Tekstiviesti on todettu sisalloltdan todistajan ahdisteluksi ja siirretty kasitelta-
vaksi virkatielle. Voi siis olla, etta tasta kehkeytyy viela toinen oikeusjuttu, ns.
"spin-off." https://fi.wikipedia.org/wiki/Spin-off

SRAL haastettu oikeuteen. Mista siis on kyse?
SRAL:n kevatkokoukseen 2017 tehtiin viisi liiton saantdjen mukaista aloitetta eli
esitysta, joista yksi oli "Aloite puheenjohtaja Merja Koivaaran OH1EG
erottamisesta”. Neljasta muusta aloitteessa yhdessa kasiteltiin liiton jasenten
vhdenvertaisuutta ja kolmessa patevyystutkintoja, jotka nekin ovat varmasti
tarkeita asioita.

Kokouskutsu kevatkokoukseen julkaistiin Radioamatdori-lehdessa

4/2017. Kokouskutsussa luki seuraavasti:
Kokouksessa kdsitellaan saantomaardiset asiat. Esilla on viisi
jasenten kevdtkokoukselle tekemaa esitystd, jotka ovat nahtdvissa
Liiton kotisivujen jasensivuilla osoitteessa
http://www.sral.fi/members/.

Yhdistyslain 23 § ja 24 § mukaan:
24 § Kokouskutsu
Paatosta (23 §) hallituksen tai sen jasenen taikka tilintarkastajan
tai toiminnantarkastajan valitsemisesta tai erottamisesta ei
kokouksessa saa tehda ellei asiaa ole mainittu kokouskutsussa.

12 §: ... Kokouskutsussa on mainittava tarkeimmat kokouksessa
esiin tulevat asiat ...

"Kutsussa on ... mainittava nimenomaisesti esimerkiksi hallituksen
jasenten erottamisesta, jos siita aiotaan paattaa kokouksessa”

Tama on siis koko Kardjaistunnon ydinasia. Kantaja tulkitsee, ettd SRAL:n
jasenten oikeutta on loukattu, koska jasenilta on pyritty nimenomaisesti
estamaan tieto siitd, etta vuosikokouksessa on esilla puheenjohtajan
erottaminen. Sekd ao. Yhdistyslain etta liiton omien saantdjen pykalan


https://fi.wikipedia.org/wiki/Spin-off

SRAL ei ole

tarkoituksena on, etta jokainen jasen tietad, milloin vuosikokouksessa
kéasitelldan liiton toiminnan kannalta tarkead asiaa. Puheenjohtajan erottaminen
on sellainen asia.

Silla, ettd liiton puheenjohtaja on tassa valin jo vaihtunut, ei ole asiaan mitaan
merkitysta. Jos lakia on rikottu, sita on rikottu.

Lisaksi Karajaoikeudessa kasitelldan sitd, miksi SRAL:n hallitus veti pois
kasittelysta aloitteen jasenten yhdenvertaisuudesta. Jasenten yhdenvertaisuus
tai paremminkin sen noudattamatta jattéminen on nousemassa oikeuden-
kaynnin keskeiseksi teemaksi ja oikeuden tahan liittyva ratkaisu saattaa olla se,
joka ratkaisee koko asian puolelta toiselle.

My0ds patevyystutkintoaloitteiden aanestystapaa kasitellaan.

tehnyt sovintoesitysta

Painvastoin kuin liiton puheenjohtaja ilmoitti Petdyksen leirin hallituksen
kyselytunnilla, SRAL ei ole tehnyt 31.7.2019 mennessa sovintoehdotusta asian
ratkaisemiseksi ilman oikeudenkayntia.

Jos sovintoa ei I6ydy, jompikumpi osapuoli joutuu maksamaan omien
kustannusten lisaksi vastapuolen kustannukset. Osapuolten yhteenlasketut
kustannukset ovat talla hetkella noin 19.000 € ja lahes tuplaantuvat, jos
asiassa mennaan Kardjaoikeuteen.

Kantaja on tehnyt sovintoesityksen, jolla asia olisi ratkaistu aikuismaisesti ja
kaytdanndssa niin, etta kummallekaan osapuolelle ei olisi tullut mitdan
kustannuksia. SRAL ei ole kantajan sovintoesitykseen vastannut vaan
ilmoittanut nimenomaisesti haluavansa vieda asian paaistuntoon.

Kantajan edustajan mukaan SRAL ei ole tehnyt vakavaa sovintoehdotusta.
SRAL:n asiamies on kuulemma lahettanyt esityksia, joiden sisalto ei kuitenkaan
ole mitenkaan liittynyt syyskuussa kaytavan paaistunnon aiheeseen.

SRAL ei ole bulletiinissa, Radioamatoori-lehdessa eika muutoin kertonut
jasenille tilantessta tai paadistunnon siirtymisesta.

<takaisin padotsikoihin>
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