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SRAL Karajajutussa pakkosovintoon: Aloitteet kasitellaan uudestaan

SRAL oli haastettu oikeuteen koskien kevatkokouksen 2017 erdiden paatdsten

laillisuutta. Kevatkokoukseen 2017 oli toimitettu kasiteltavaksi viisi aloitetta:
"Vaatimus puheenjohtaja Merja Koivaaran, OH1EG; vapauttamisesta
tehtavastaan",
"Vaatimus liiton jdsenten yhdenvertaisesta kohtelusta” seka
Kolme "Aloitetta koskien patevyystutkinto-ohjeita, patevyystutkijoiden
maaraa seka patevyystutkintojarjestelmaa”

Mita sanoo Yhdistyslaki ja SRAL:n omat saannot?
Yhdistyslaki 23 § ja 24 § sanoo:

Paatosta (hallituksen tai sen jasenen valitsemisesta tai erottamisesta)
kokouksessa ei saa tehda, ellei asiaa ole mainittu kokouskutsussa.

SRAL:n omien saantbéjen, 12 §, mukaan vastaavasti:
"Kokouskutsussa on mainittava tarkeimmat kokouksessa esiin tulevat
asiat."

Radioamatddri-lehdessa ollut kokouskutsu kuului talta osin seuraavasti:
"Esilla on viisi jasenten kevdtkokoukselle tekemaa esitystd, jotka ovat
ndhtavissa Liiton kotisivujen jasensivuilla osoitteessa
http://www.sral.fi/members/

Yhdistyslain ja SRAL:n omien saantdjen vastaisesti vuosikokouskutsussa
puheenjohtaja Merja Koivaaran, OH1EG; erottamista ei kuitenkaan mainittu eika
mydskaan neljad muuta aloitetta. Oikeuskaytanndén mukaan mainitseminen
tarkoittaa, etta asia nimenomaisesti mainitaan vuosikokouskutsussa. On myds
ilmiselvaa, etta jos sata henkildéa allekirjoittaa aloitteen, asia on tarkea.

Vuosikokouksessa SRAL:n hallitus veti pois kasittelysta aloitteen koskien
jasenten yhdenvertaista kohtelua. SRAL:n hallituksella ei ole oikeutta rikkoa
omia saant6ja eika vetaa pois kasittelysta sinne asianmukaisesti toimitettuja
aloitteita. Jokainen aloite tulee keskustella ja kasitella.

Kolme eri aloitetta koskien patevyystutkintojarjestelmaa kasiteltiin yhtena
aanestyksenad, joka sekin on vastoin Yhdistyslakia ja kokouskaytantéa.

Karajaoikeusprosessi kesti kaksi vuotta
SRAL:n vanha tai uusi hallitus ei missaan vaiheessa ole myoéntanyt - eika
myo6nna vieldkaan, ettd vuosikokouskutsu tai asioiden kasittely olisi ollut vaarin.

Karajaoikeuden jarjestamasta sovittelusta ei tullut mitdan, koska SRAL ei
halunnut sovintoa eika tehnyt asiallista sovintotarjousta. Kantaja teki useampia
sovintoyrityksia, joihin SRAL ei joko vastannut tai vastaus oli luokkaa "Hyvaa
paivaa, kirvesvartta." Asia ei kerta edennyt.

Sovintoistunnot ovat luottamuksellisia eika niissa kaytyja keskusteluita tai
tapahtumia tulisi julkistaa. Seka "Ham-Sauna"-sahkdpostilistalla ettda SRAL:n
vuosikokouksissa hallitus kuitenkin rikkoi téman luottamuksellisuuden ja
kertoivat yksityiskohtia sovintoistuntojen sisallésta.

Salon keviatkokouksen 2019 aloite ja hallituksen selonteko
Tuskaantuneet jasenet tekivat SRAL:n saantéjen mukaisen aloitteen Salon
kevatkokoukseen 2019, vaatien hallitusta antamaan asiasta selonteon.

Salon kokouksessa hallitus tuli ensi kertaa esiin asian kanssa. SRAL:n
puheenjohtaja Tuomas Tauriala, OH3ERV; kielsi edelleen, ettd SRAL olisi millaan
tavalla missaan kohtaa rikkonut Yhdistyslakia tai SRAL:n omia saantdjaan. Han
esitti laintulkinnan, miksi vuosikokouskutsussa ei tarvitse mainita, etta
puheenjohtaja Merja Koivaara, OH1EG; halutaan erottaa. Hdanen mukaansa
kyseessa ei ole vuosikokousaloite vaan keskusteluponsi eika Kouvolan
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vuosikokous taten olisi voinut puheenjohtaja Merja Koivaaraa, OH1EG; erottaa,
vaikka tdma olisi ollut dédnestyksen tulos.

Vasta jos Kouvolan kevatkokous olisi ponsikeskustelun jalkeen paattanyt erottaa
puheenjohtaja Merja Koivaaran, OH1EG; hallitus olisi kutsunut koolle
ylimaaraisen vuosikokouksen ja sen kokouksen vuosikokouskutsussa olisi sitten
mainittu, ettd "Kokouksessa kasitellaan puheenjohtaja Merja Koivaaran, OH1EG;
erottaminen.”

Tuomas Taurilan, OH3ERV; laintulkinta oli vieras yhdistyslain asiantuntijoille.

SRAL:n vastarinta murtuu, asiamies pakottaa sovintoon
Tuomas Taurialan, OH3ERV; Salon kokouksen laintulkinta osoittautui kuitenkin
ratkaisevaksi kaanteeksi ja pakotti SRAL:n viime metreilld pakkosovintoon.

Vuonna 2008 Pekka Pussinen, OH8HBG; teki Vuosaaren kokoukseen aloitteen,
ettd kaksi hallituksen jasenta tulee erottaa. Tama seka siihen kytkeytynyt
silloisen puheenjohtajan erottaminen mainittiin nimenomaisesti (Yhdistyslain ja
SRAL:n saantdjen mukaisesti) vuosikokouskutsussa. Samoin aloitteet |6ytyivat
painettuina Radioamatdori-lehdesta. Kyseessa olivat samanlaiset aloitteet kuin
nyt Merja Koivaaran, OH1EG; tapauksessa. Vuosaaressa aloitteet menivat lapi ja
kaksi hallituksen jasenta erotettiin. Onko nyt rumaa sanoa, etta Pekka Pussinen,
OHB8HBG; oli kussut SRAL:n kintuille? Pyydan anteeksi sanavalintaa.

Tama Vuosaaren tapaus oli merkittava ennakkoratkaisu asialle. SRAL:lla ei
taman asian tultua ilmi ollut enda mitaan mahdollisuutta puolustaa Tuomas
Taurialan, OH3ERV; esittamaa laintulkintaa. SRAL ei kahdessa samanlaisessa
tapauksessa voi toimia eri tavalla. Arkun kansi oli nyt naulatttu kiinni ja SRAL:lla
oli kaksi vaihtoehtoa:

a) menna Karajaoikeuteen hakemaan varma tappio tai

b) toivoa, ettd kantaja viela suostuisi sovintoon.

Sovintosopimus allekirjoitettiin kolme paivaa ennen Karajadistuntoa
Sovintoneuvottelut alkoivat tiettavasti ma 28.8.2019 asianajajan toimistossa.
Paikalla olivat SRAL:n asiamies Jarmo Korhonen ja hallituksen jasen Pekka
Lansman, OH2NCS. Puheenjohtaja Tuomas Tauriala, OH3ERV; oli kokouksessa
videoyhteydelld. Kantajaa edusti hanen lisdkseen hanen asianajajansa.

Varsinainen SRAL:n sovintoon pakottaminen ei kauaa kestanyt. Kantaja 16i
poytdan kaytdannossa saman sovintoehdotuksen, jota oli esittdanyt jo kaksi
vuotta. SRAL joutui ottamaan ehdotuksen nyt ensimmaisen kerran vakavasti.
Vaikka Jarmo Korhonen, SRAL:n asiamies, moneen kertaan esitti tekstia
hyvaksyttavaksi, Tuomas Tauriala, OH3ERV; yritti jalkilypsya esittamalla milloin
minkin sanan tai lauseen muuttamista. Jarmo Korhonen selvasti tuskastui.

Sovintoehdotus kiersi vielad uusilla jalkilypsykierroksilla muutaman paivan.
Viikkoa mydhemmin, ma 2.9.2019, sovintosopimuksessa oli vihdoin kummankin
osapuolen nimi alla ja Karajaoikeus vahvisti sovinnon myds ma 2.9.2019. Kolme
paivaa ennen padistuntoa.

Ja mita sitten sovittiin?
Tasta linkista 16ydat sovintosopimuksen ja sovinnon vahvistamisen. Asiakirjat
ovat julkisia. Lue ajatuksella.

www.oh3ac.fi/L 17 36921 Sovinnon_vahvistaminen.pdf

Vertaa SRAL:n antamaan selostukseen:
https://sral.info/2019/09/03/sovinto-moitekanne

Normaalin sovintosopimustekstin mukaisesti kumpikaan ei myénna mitaan,
eivatka kiista sovintosopimusta. Kumpikin osapuoli vastaa omista kuluistaan,
mika merkitsee ainakin sitd, etta ainakin kantajan oikeusturvavakuutus vastaa
siita.
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a) SRAL:n kevatkokouksen aloite puheenjohtaja Merja Koivaaran, OH1EG;
erottamisesta
Kun Merja Koivaaran, OH1EG; kausi puheenjohtajana paattyi joulukuussa 2018,
asiat ovat talta osin muuttuneet. Vaikka Karajaoikeus olisi todennakdisesti
paattanyt, ettd vuosikokouskutsu oli lain ja SRAL:n saantdjen vastainen, ei asiaa
olisi voinut tassa muodossa uudestaan kasitella.

Sovintosopimuksen mukaan asia ei kuitenkaan jaa tahan. Kantaja tekee
taman syksyn SRAL:n vuosikokoukselle esityksen (aloitteen) siit3,
miten aloitteet tulisi tehda, miten hallituksen tulisi ne kasitella ja miten
niista tulee informoida jasenistod. On varmasti seka SRAL:n hallituksen ja
koko jasenistdn edun mukaista, etta vuosikokous paattaa naista pelisaannoista.

b) "Aloite yhdenvertaisuuden toteuttamisesta yhdistyksessa" kasitelladan uudestaan
Kouvolan vuosikokoukseen oli jatetty kasiteltavaksi aloite siita, etta kaikkia
jasenia tulee kohdella yhdenvertaisesti. Kouvolassa SRAL:n hallitus (Pekka
Lansman, OH2NCS;) veti aloitteen pois kasittelysta vaittaen, etta siihen liittyi
tyosuojeluasioita. Aloitteesta ei siis edes keskusteltu.

On tietenkin selvaa. etta tamdkin asia on kahdessa vuodessa muuttunut.

Sovintosopimuksen mukaan tama sama aloite tulee nyt kuitenkin uudestaan
kasittelyyn. Sopimuksen mukaan kantaja paivittaa vuoden 2017 yhdenvertai-
suusaloitteen taman hetkisen tilanteen mukaiseksi ja se kasitelldaan uudestaan
tadman vuoden syyskokouksessa.

c) "Aloitteet patevyystutkintojarjestelman kehittamisesta" kasitelldaan uudestaan
Kouvolan vuosikokoukseen oli jatetty kasiteltavaksi kolme erillista aloitetta
patevyystutkintojarjestelmdstd. Vaikka on OK, etta niista kaikista kaytiin
vhteinen keskustelu, niiden sisallot olivat kuitenkin eri ja ne olisi tullut jokainen
adnestaa erikseen. Kokouksen puheenjohtaja aanestytti niista kuitenkin yhdella
kertaa, joka on yhdistyskokouskdytannén vastaista.

Myos patevyystutkintojarjestelmaan on tullut kahdessa vuodessa muutoksia.

Sovintosopimuksen mukaan nama samat aloitteet tulevat nyt kuitenkin
uudestaan kasittelyyn. Sopimuksen mukaan kantaja paivittaa vuoden 2017
patevyystutkintojarjestelmaan liittyneet aloitteet SRAL:n syyskokoukselle 2019.

Syksyn kokouksen vuosikokouskutsu
Sovintosopimuksen mukaan SRAL:n hallitus sitoutuu siihen, etta:
- nama kolme aloitetta mainitaan vuosikokouskutsussa,
- aloitteet ovat nahtavissa SRAL:n nettisivulla,
- aloitteet on jasenten saatavilla SRAL:n toimistolta ja
- aloitteet jaetaan vuosikokoukseen osallistuville.

Liiton saantdéjen mukaan aloitteen tulisi allekirjoittaa kymmmenen jasenta.
Sovintosopimuksen mukaan tassa tapauksessa riittda, ettd kantaja allekirjoittaa
ne yksin. Aloitteet kasitelldan SRAL:n saantoéjen vuosikokouksen kohdassa 14 §
kohta 7, eli kohdassa "hallituksen omat esitykset vuosikokoukselle."

Onko meilla voittajia tai haviajia?
Kantaja sai kaikki alkuperadiset vaatimuksensa lapi ja padsee jopa paivittdmaan
ne. Jompikumpi tai kumpikin saastyivat maksamasta vastapuolen
oikeudenkayntikustannuksia.

Kuka voitti, kuka havisi? Ei silla oikeasti ole merkitysta. Tarkeinta on, etta tama
taas SRAL:n yhtenaisyytta koetellut asia saadaan kasiteltya loppuun, asiasta
opitaan ja liiton toivottavasti demokraattinen kehitys alkamaan.

Tama Kkirjoitus perustuu Karajdoikeudelta saatuihin julkisiin asiakirjoihin,
kantajan ja vastaajan edustajien kertomuksiin ja lausuntoihin



