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Suomen Radioamatooriliitto ry:n jdsenenad esitin titen seuraavan moitekanteen
haastehakemukseksi koskien Helsingin kaupungissa olevaa Suomen Radioamatdériliitto
rytd ja sen 22.4.2017 Kouvolassa pitdmaid kevitkokousta ’

Vaatimukset:

a) Vaadin ettd Helsingin kdrdjdoikeus toteaa yhdistyslain 32§ tai 33 §n mukaisesti, ettd
vastaajan kevatkokouksessa 22.04.2017 kasitelty pdytakirjan 10§ (K-1) on mitatdn tai tdiman
kanteen mukaan moitteenvaraisesti patematon.

b) Vaadin ettd kdrdjaoikeus velvoittaa vastaajan kahden kuukauden kuluessa oikeuden
padtoksesta pitdimaan ylimaaridinen yhdistyksen kokous, jonka kokouskutsussa on
asianmukaisesti mainittu viisi sen jdsenten alunperin kevitkokoukselle tekemaa esitysta.
Kardjdoikeuden tulee asettaa myos vastaajalle tuntuva uhkasakko taman kohdan
toteuttamiseksi.

¢) Vaadin ettd vastaaja OK17:12 perusteella (editiovelvollisuus) toimittaa kantajalle
virallisesti allekirjoitetun poytékirjan kaikkine liitteineen sekd kokouksesta tehdyn taltion,
jolla péytékirjan oikeellisuus voidaan todeta ja sen sisdltd korjata oikeaksi.

d) Vaadin lisdksi ettd vastaaja velvoitetaan korvaamaan kantajan oikeudenkdyntikulut,
mydhemmin oikeudenkdynnissd esitettdvan laskun nojalla, korkolain 4 §:n 1 momentin
tarkoittamalla viivastyskorolla lisdttyna siitd alkaen, kun yksi kuukausi on kulunut
kdrdjdoikeuden padtdksestd tissa asiassa.

Perustelut
Yhdistyslaki

Yhdistyslain 24§n mukaan pddtosta 23§ssa mainituista ja muussa siihen verrattavassa
asiassa ei kokouksessa saa tehd§, ellei asiaa ole mainittu kokouskutsussa. Yhdistyslain
23§ssa tdllaisiksi asioiksi mainitaan muun muassa hallituksen tai sen jisenen erottaminen.

Suomen Radioamatoodriliitto ry:n sddannot

Vastaajan sadnnsiss3, 12 §, todetaan vastaavasti, ettd kokouskutsussa on mainittava
tarkeimmat kokouksessa esiin tulevat asiat. Tdmd on tiukempi vaatimus kuin mit3
yhdistyslain 24§ssa edellytetddn. Vaikka sa@nnoissd ei erikseen mainita 12§ on tulkittavissa
niin ettd kokouksessa voidaan tehdd paatoksia vain kokouskutsussa mainituista asioista. (K-
2)

Suomen Radioamatoriliitto ry:n sdannot

Vastaajan sddanndissa, 14 § Imom 6 kohta, todetaan, ettd kevitkokouksessa kisitelldin ne
vahintddn kymmenen jdsenen kevatkokoukselle tekemét kirjalliset esitykset, jotka




perusteluineen ja allekirjoituksineen on toimitettu hallitukselle viimeistdan kaksi kuukautta
ennen kokousta. {(K-2)

2

SRALn hallituksen toiminta

Vastaaja on rikkonut jasentensa yhdenvertaisuutta ja esitysoikeutta, rikkonut yhdistyslakia
sekd rikkonut sen omia saantoja jattamalla nimenomaisesti mainitsemasta kokouskutsussa
kokoukselle jatetyt viisi jasenten tekemd3d esitysta. Tamadn lisdksi vastaaja on rikkonut
jasenten esitysoikeutta vetamalld pois ja siten estdmalla yksip'uolisé‘sti jasenten tekemin
esityksen kdsittelyn. (K-3)

Yksityiskohtaiset perustelut

{a) Viidestd kokoukselle tehdysta esityksestd eénsimmainen késittelee puheenjohtajan ja
varapuheenjohtajan erottamista otsikolla: Aloite puheenjohtaja Merja Koivaaran OH1EG
vapauttamisesta tehtdvdstdan. Esitys sisaltaa myds vaatimuksen varapuheenjohtaja Marko
Wirtasen erottamisesta hallituksesta. Perustana on erityisesti Merja Koivaaran toiminta
puheenjohtajaria joka on saattanut SRALn toiminnan taydelliseen sekasortoon ja'yhd
kasvavaanh jasenkatoon. Vaikka kyseessa on selkedsti [ain 23§ ainittu asia, ei sitd kuten ei
muitakaan esityksia ole mainittu kokouskutsussa. Koska esityksid ei ole yksildity on
kokouskutsu myds harhaanjohtava. (K-4)

Toisessa aloitteessa on kdsitelty jasenten yhdenvertaisuutta tiedotuksessa ja erityisesti
vastaajan hallituksen paatoksissa ja toiminnassa. Vastaaja rikkoo térkedsti yhdistyslakia
kohtelemalla jasenid eriarvoisesti. Nntajasemajotka uskaltavat arvostella hallituksen
toimintaa syrjitdan ja muillakin keinoilla pyritddn estdmaén heiddn toimintaansa. Vastaaja
veti esityksen pois kdsittelystd vedoten siihen ettd esitys késittelee tydntekijan T
tydsuhdeasiaa. Vastaaja ei voi yksipuolisesti vetds pois kaSIttelysta sadntdjen mukaan
tehtyd esitystd eika esityksessa edes ole kasitelty tyosuhdeasioita. Jos esityksessa vaikka
olisikin tySsuhdeasioita kdsitelty, sekddn ei oikeuta esityksen kdsittelyn estamistd vetdmalia
se pois esityslistalta. (K-5)

Vastaaja on ndin rikkonut sen saantdjen 14§ 6. kohdan mukaista jdsenten yhdenvertaista
esitysoikeutta. Kyseessd on myos vastaajan sdanndissd mainittu térked asia, joka olisi tullut
mainita kokouskutsussa.

Kolmannessa, neljinnessi ja viidennessi esityksess3 kasitelldan vastaajan
patevyystutkijajarjestelmadn tekemid muutoksia alkuvuodesta 2017. SRAL hallitus erotti
mielivaltaisesti I3hes puolet eli 23 patevyystutkijaa. Kyseessd oli vastaajaa arvostelleiden ja
sen kannalta epdmiellyttdvien henkildiden erottaminen jota verhoiltiin muilla‘tekosyilla.
SRAL toimii Viestintaviraston mééréykséﬂé julkisen vallan kdyttdjana jarjestamalld
tietoyhteiskuntakaaren mukaisesti radioamatddrien pétévyystutkintoja Kyseessa on ainoa
merkittdvd SRALn viranomaistehtéva ja sopimus, josta tehdyt esitykset aivan varmasti .
tayttavat sddntdjen 128 mainitun “tirkeimmat” asiat edellytyksen. Esityksissi oli yhteensa
100 allekirjoitusta, joka myds puoltaa asian tarkeytta. (K-6) (K-7) (K-8)




(b) Vastaajan toimintaa arvostelevien esityksien kasitteleminen on sille erityisen kiusallista.
On todenndkdistd etta ilman kdrdjdoikeuden setkedd paatostd vastaaja ej ota esityksid
vhdistyksen kokouksen kasiteltavaksi vaan pyrkii jattamadn asian silleen. Ei mydskiin ole
kohtuullista ettd sadan allekirjoituksen esitykset jatetddn odottamaan ja odottamaan
seuraavaa yhdistyksen kokousta. On kohtuullista, ettd kirdjdoikeus velvoittaa vastaajan
kahden kuukauden kuluessa oikeuden paatdksesta pitdimaan ylimaaridinen yhdistyksen
kokous jonka kokouskutsussa on asianmukaisesti mainittu viisi sen jisenten alun perin
kevitkokoukselle tekem3aa esitysta.

Koska vastaaja tunnetusti toimii lain ja hyvan hallintotavan harmaalla alueella eikd valit3
jasenten yhdenvertaisuudesta, katsoo kantaja ettd on kohtuullista ettd kirijdoikeus asettaa
uhkasakon tai muun vastaavan tuntuvan sanktion ettd vastaaja toteuttaa jasenten
yvhdenvertaisuuden ja sen saantsjen mukaisen esitysoikeuden.

{c) Vastaaja on internetsivuillaan julkaissut luonnoksen kokouksen péytakirjasta. PGytakirja
el kuitenkaan ole virailisesti allekirjoitettu versio. Vastaaja on ensin vetkutellut ja hidastellut
poytakirjan valmistumisella ja julkaisemisella yli kaksi kuukautta ja poytakirja on
valmistunut vasta useamman jasenen kysyessa sen perdan. Vastaaja on sen jalkeen
kieltaytynyt edes maksua vastaan toimittamasta jasenilieen kopiota kokouksen
poytékirjasta.

Poytakirja on tarkoituksellisesti tehty harhaanjohtavaksi. Poytakirjaan ei ole kirjattu
kokouksessa tehtyja eridvia mielipiteita, kokouksessa tehdyt paatdkset eivat ole syntyneet
poytakirjassa kuvatulla tapaan eikd paatoksid ole kirjattu silla tavalla, kuin ne kokouksessa
tehtiin. Poytakirjalla on haluttu sitoitella kiusallista asiaa ja arvostelua.

Vaadin, ettd kdrdjdoikeus velvoittaa OK17:12 perusteella (editiovelvollisuus) vastaajan
toimittamaan kantajalle todisteeksi virallisesti allekirjoitetun péytékirjan kaikkine liitteineen
seka kokouksesta tehdyn, 5§, taltion, jolla péytékirian oikeellisuus voidaan todeta ja sen
sisaltd korjata oikeaksi. Poytdkirjan liitteisiin tulee kuulua myds vastaajan jasenrekisteri,
johon vastaajan sdantojen 3§n mukaan on kirfattu ne jdsenet, jailla ei ollut d3nioikeutta
kevatkokouksessa 22.4.2017.

Halila-Tarasti toteavat Yhdistysoikeus kirjassa, 2006 sivu 343, ettd jos kokouskutsussa ei ole
mainittu jotakin asiaa vaikka pitdisi asiasta ei voi tehda kokouksessa paitdsta.

Kokouskutsun tarkoitus

Kokouskutsun tarkoituksena on ettd jdsen voi sen perusteella harkita haluaako hin
osallistua kokoukseen ja jos haluaa milld tavoin kokoukseen on valmistauduttava. Halila-
Tarasti sivu 335.

Kokouskutsussa tulee siis olla mainittuna tdrkeimmat asiat sekd miten naihin asioihin voi
valmistautua lukemalla esimerkiksi esitykset. Esitykset tulee pyynnésta saada sellainenkin
jolla ei ole sdhkdpostia tai internettia tai kayttdjdtunnuksia vastaajan sivulie.




Asiassa on kiistatonta, ettd

o kantaja on Suomen Radioamatdoriliiton jasen

o kantaja ei osallistunut kevatkokoukseen eika siis ole mydtavaikuttanut kokouksissa
tehtyihin padtoksiin

o vastaajalle on jatetty viisi jdsenaloitetta sen sdantdjen 14§ mukaisesti

o kevétkokouksen kokouskutsu ei ole yhdistystain 24§n mukainen

o vastaajan hallitus ei ole kohdellut jasenidaan yhdenvertaisesti sekd estanyt sdaantdjen
mukaisen jasenten esitysoikeuden.

o Jasenilld on lain ja vastaajan omien sdantdjen mukainen aloite- ja esitysoikeus

o moitekanne on tehty kolmen kuukauden kuluessa kevitkokouksesta

Taustaa

Jasenistossd on pitkddn ollut tyytymattdmyyttd vastaajan puheenjohtajan ja hallituksen
toimintaan. Jdsenmadrd on jatkuvasti laskenut, riidat sen sisalld ovat yltyneet ja hallitus
kohtelee jasenid epdtasa-arvoisesti. Kriisin puhkaisi tdlld kertaa vastaajan epdasiallinen
tolminta patevyystutkijoiden erottamisessa. Yhteisena tekijand kaikissa ndissd on
puheenjohtaja Merja Koivaara.

Toiminnasta huolestuneet henkilét, mukana jopa kunniajdsen, entisia tutkijoita ja
kouluttajia, kerhojen puheenjohtajia ja pitkaaikaisia jasenid, paattivat kayttda Liiton
sddntdjen mukaan heilld olevaa oikeutta tehda vuosikokousesityksia.

On ollut yleisesti tiedossa ja naurun ja usean vitsin aiheena, etti vastaajalle lihetetyt
epamiellyttdvat asiakirjat ja sdhk&postit katoavat, kirjattuja kirjeitd ei vastaajan hae postista
ja vastaajan valvonnassa olevilta sdhkodpostilistoilta poistetaan toimintaa arvostelevat
henkildt, Naita jasenid syyllistetddn, heille haukutaan sahkopostilistoilla ja heidan
uskottavuutensa yritetdin asettaa yleisesti epdilyksenalaiseksi.

Vuosikokousesitykset toimitettiin suoraan vastaajan toimistoon suljetuissa kirjekuorissa ja
toimistosihteerilta pyydettiin kuittaus esityksien vastaanottamisesta. Han kieltdytyi ja yritti
soittaa puheenjohtaja Merja Koivaaralle. Kun tdma ei kuitenkaan vastannut, han ilmoitti
ettd hdn ef aio kuitata vastaanottotodistusta mutta voi laittaa paperiin nimensa
tikkukirjaimin. Totta kai h@nelld on oikeus kirjoittaa nimensé tikkukirjaimin tai vaikkapa ”x”-
kirjaimella, kuten kirjoitustaidottomat vanhoissa elokuvissa tekevit. Allekirjoitus on
kuitenkin allekirjoitus.

Vastaajan hallituksen kokouksen poytakirjasta 23.3.2017 selvid3 hallituksen toiminnan
eparehellisyys, raadollisuus, epdoikeudenmukaisuus ja suoranainen térkeys.

Vastaajan hallituksen jasen Mauno Hirvonen joka oli allekirjoittanut yhden aloitteista
poistettiin kokouksesta esityksien kdsittelyn ajaksi. Samaan aikaan puheenjohtaja Koivaara,
varapuheenjohtaja Wirtanen ja tiedottaja Salmenlinna osallistuivat niiden esityksien




kdsittelyyn, joissa késiteltiin heiddn toimintaansa. On tietenkin tdysin selvdd, ettd he ovat
jddvejd osallistumaan oman asiansa kasittelyyn. Heidan jddviytensa on paljon suurempi
kuin Hirvosen. (K-9)

Vastaajalle toimitettiin my0s seuraavat vaatimukset esityksien yhteydessa.

o Esitykset on kokonaisuudessaan tekstiosaltaan julkaistava Radicamat&éri-lehdessa

o Virallisessa vuosikokouskutsussa on mainittava jokainen esitys erikseen niisséd olevien
otsikoiden mukaisesti sekd asiasisallbltdan

o Vuosikokouskutsussa ei riitd maininta, etta kdsitellddn jasenten tekemid esityksid vaan
kutsussa pitaa erikseen lyhyesti selvittad, mita asiaa kussakin esityksessa ajetaan.

Puheenjohtaja Koivaaralle vaatimukset erottamisesta olivat vaikea asia. Jopa niin vaikea
asia, ettd hdantd koskevan erottamisesityksen otsikkoakin muutettiin. Kun esityksen otsikko
on '

"Vaatimus puheenjohtaja Merja Koivaaran (OH1EG) vapauttamisesta tehtivastddn”

on se kaikkialla muuttunut muotoon
”Vaatimus puheenjohtajan vapauttamisesta tehtavastddn.”

Kenen puheenjohtajan?

Sen sijaan ettd vastaaja olisi asiallisesti vastannut esityksissa olevaan arvosteluun, vastaaja
paattikin avoimesti hydkata esityksien tekijéiden kimppuun. Vastauksesta 16ytyvét
esimerkiksi seuraavat sanat jotka on kohdistettu esityksien tekijéihin: repivd, vastuuton,
eparehellinen, herjaava, perustelematon, epaoikeudenmukainen, ristiriitainen,
panetteleva, paskakokkareiden heittelyd, valehteleva, lapsellinen, riitaa haastava,
halveksiva, ilkeilevd, hyokkdavd, ddrimmdisen herjaava, mollaava, paille syljeskelevi,
harkitsematon, siitd puuttuu itsekritiikki ja se aiheuttaa koko SRALn kriisiytymisen.
Esityksien tekijéiden tulisi pyytaa anteeksi ja tutkia oman toimintansa lainmukaisuutta ja
olisiko heilld peiliin katsomisen paikka. (K-10)

N&md vastaajan hallituksen jasenen Pekka Ldnsmanin nimissd tehdyt kommentit ovat jo
.sindnsa herjaavia ja suora hySkkays esityksien tekijoitd kohtaan ja osoitus hinen ja
vastaajan suhtautumisesta jasenten esitysoikeuteen. Kun Pekka Lansman oli
kirjoitushetkelld ollut hallituksessa vasta pari kuukautta han tuskin oli tietoinen vastaajan
historiasta niin hyvin. Onkin selvda ettd hanen nimissdan julkaistu kirjoitus oli syntynyt
vastaajan hallituksen piirissa ryhmatyona. Kohtuullisempaa olisi olfut valttas suorat
hytkkaykset jdsenia kohtaan ja antaa esitysten mennd kommentoimatta kevatkokoukseen.

Samalla hallitus masinoi sdhkdpostilistoilla herjaus- ja solvauskampanjan esityksien
allekirjoittajia vastaan. Esityksid pucltavat kommentit poistettiin valittémasti
sahkdpostilistoilta.

Kevitkokouksen poytakirja valmistui vasta |dhes kaksi ja puoli kuukautta kokouksen jalkeen.
Vastaajan tarkoituksena oli julkaista poytékirja niin my6haan ettei lain mukaista




moitekannetta ehtisi tehda. Vasta kun useampi jasen alkoi kyselem&an poytdkirjaa, hallitus
julkaisi sen vastentahtoisesti netissa. Netissa oleva poytakirja ei kuitenkaan ole virallinen,
silla sita puuttuu allekirjoitukset. Talldkin yritetadn estdd moitekanteen tekeminen.

Pyysin virallista kopiota pdytdkirjasta. Vastaaja ilmoitti ettd jasenille ei I8hetetd
p&ytakirjakopiota ilmaiseksi mutta ettd sen voi kdyda lukemassa toimistossa Helsingissa.
Pyysin kaksi kertaa uudestaan kopion poytakirjasta maksua vastaan. Sdhképostiini ei
koskaan vastattu. On v3drin ettd Helsingin ulkopuolella olevat eivat voi saada ndhtéville
pOytakirjaa.

Kevatkokouksessa ei esityksid jaettu osanottajille. Kokoukseen ilmoittautuneille annettiin
kyll3 esityslista, toimintakertomus ja tilinpaatds. Esityksid ei kuitenkaan osanottajille
annettu, joka on poikkeuksellista ja yleensa hyvan yhdistystoiminnan tapa.

Yileensd jo vuosia on ollut periaatteena, ettad kokouksessa esityksen tekija saa esitella
esitystddan kymmenen minuuttia ja muut puheenvuorot ovat korkeintaan viisi minuuttia.
Talla kertaa hallitus oli ohjeistanut kokouksen puheenjohtajaa, ettd esittelypuheenvuoro
saa olla vain korkeintaan viisi minuuttia. Talldkin yritettiin estda esityksien asianmukainen
kasittely.

Kevatkokouksessa vastaajan hallituksen jasen Lansman ilmoitti etta sdédntdja tullaan
muuttamaan jotta voidaan helpommin erottaa epdamiellyttavit jdsenet ja sellaiset jasenet
jotka arvostelevat vastaajan toimintaa. Lienee selvda ettd tdmén moitekanteen johdosta
my6s mind olen erottamislistalla syksylla.

Jasenten yhdenvertaisuus ja aloiteoikeus

Kokouskutsussa ei ole mainittu nimeltd, vaikka laki niin edellyttda kokoukselle tehtyja
esityksid. Kokouskutsussa mainitaan ainoastaan ettd kdsitelldan viisi jisenten tekemai
esitystd jotka ovat ndhtédvissa vastaajan jasensivuilla.

Kokouskutsun lukeva ei pysty siitd padttelemadn minkélaisia esityksid kokouksessa
kdsitellaan. Lisdksi taytyy muistaa, etta esitykset olivat ndhtavissa ainoastaan jasensivuilla,
joka edellyttad kayttajatunnusta ja salasanaa. Niiden jasenten lukumé&éri joilla on
kayttajatunnus ja salasana el ole tiedossa, mutta jasenpalveluna oleva omakutsu on noin
2000 jdsenelld. Kun SRALssa on 3700 jasentd, vain hieman yli puolet jdsenist pystyy
Jukemaan esitykset netista. Jisenten yhdenvertaisuus ei toteudu.

Vield tarkedmpaa on, ettd ainoastaan jasenet, jotka jostain syystd ovat kdyneet jisensivujen
asiakirjasivuilla, ovat olleet tietoisia vuosikokous-esityksistd. Suurin osa jdsenistd ei
vieldkddn tiedd, ettd kevatkokouksessa oli kdsiteltdvand muun muassa esitys
puheenjohtajan erottamisesta.

Viidestd vuosikokousesityksestd kolme on kirjattu minun nimiini. Jokaiseen esitykseen
kerdttiin nimid ympari Suomea kerhoilloissa ja leireilld jokaisessa eri paperilie. Sattumalta




minun nimeni on ensimmadisena kolmessa paperissa jotka kerittiin Rithimaeli3. Se ei
kuitenkaan tarkoita sitd eftd esitykset saisi laittaa minun nimelleni. Koska olen arvostellut
vastaajaa eri yhteyksissd on tdma heiddn kostonsa laittaa esitykset minun tekemikseni.
Tama ei pida paikkaansa. Entisend patevyystutkijana pidan titd epiasiallisena kohteluna.

Riihimaelld 21.7.2017
Kunniocittaen

Heikki Tamminen

(K-1) Kevatkokouksen pdytdkirja. Allekirjoittamaton luonnos vastaajan kieltdydyttya
toimittamasta kopiota allekirjoitetusta poytdkirjasta.
Teema: Pdytakirja ei vastaa kokouksen kulkua ja sen 10§ on mitétén ja titen patematdn

{K-2) Suomen Radicamatdoriliitto ryn s3dnnot
Teema: Vastaajan tulisi kevitkokouksessa noudattaa omia sddntdjasdn

{K-3) Kevitkokouksen kokouskutsu Radicamatoori lehdessa 4 2017 sivu 6
Teema: Kokouskutsu ei taytd yhdistysiain eikd SRALn s3dntdjen vaatimuksia

(K-8) Kevitkokoukselle tehty esitys “Vaatimus pu heenjohtaja Merja Koivaaran (OH1EG)
vapauttamisesta tehtavastian”
Teema: Kokouskutsussa ei ole nimenomaisesti mainittu tatd esitysta

(K-5) Keviitkokoukselle tehty esitys “Vaatimus Liiton jasenten yhdenvertaisesta kohtelusta”
Teema: Kokouskutsussa ei ole nimenomaisesti mainittu tatékiin esitysti

(K-6) Kevatkokoukselle tehty esitys “Patevyystutkijoiden oikeudet ja chjeet”
Teema: Kokouskutsussa ei ole nimenomaisesti mainittu tatdkddn esitystd

(K-7) Kevatkokoukselle tehty esitys “Radioamatddritutkijoiden madrin palautus ennalleen”
Teema: Kokouskutsussa ei ole nimenomaisesti mainittu tatdkddn esitystd

(K-8) Kevdtkokoukselle tehty esitys “Patevyystutkinto-ohje ja patevyystutkijoiden masra”
Teema: Kokouskutsussa ei ole nimenomaisesti mainittu tatdkadn esitysta

{K-9) SRALn hallituksen kokouksen poytikirja 23.3.2017
Teema: Koivaara, Wirtanen ja Salmenlinna kdsittelevat omaa asiaansa kun Hirvonen heitetain
ulos kokouksesta

{K-10) Kevatkokouksen esityslista

Teema: Radioamatdori-lehdessa olleessa kokouskutsussa olisi esitykset tullut yksiléida samalla
tavalla kuin kokouksen esityslistassa.




